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FECHA: 14 /JULIO /2026 HORA INICIO: 2:00 p.m. HORA FIN: 4:00 p.m.
LUGAR: PRESENCIAL EN OFICINA DE LA INTERVENTORIA

ASUNTO: ACTA DE COMITE DE SEGUIMIENTO No. 22 DEL CONTRATO DE CONSULTORIA Y OBRA
No. 1268-2025 - REALIZAR LA FACTIBILIDAD, LOS ESTUDIOS Y DISENOS DEFINITIVOS Y LA
EJECUCION DE LAS OBRAS DE ESPACIO PUBLICO, EN EL MARCO DE LA ESTRATEGIA REVITALIZA
TU BARRIO, EN LOS POLIGONOS PRIORIZADOS POR LA SECRETARIA DISTRITAL DE HABITAT.”
(Grupo 4)

ASISTENTES:
(VER ULTIMA HOJA)

ORDEN DEL DiA:

LECTURA DE COMPROMISOS DEL COMITE ANTERIOR
PRESENTACION DEL AVANCE DEL PROYECTO

ESTADO DE LOS COMPONENTES DE LA FASE DE FACTIBILIDAD.
ESTADO DE LOS COMPONENTES DE LA FASE DE ESTUDIOS Y DISENOS
GESTION FRENTE A ENTIDADES DISTRITALES Y/O NACIONALES
COMPONENTE AMBIENTAL

COMPONENTE SOCIAL

COMPONENTE SST

. INFORMES MENSUALES DEL CONTRATISTA

10. COMPROMISOS ADQUIRIDOS

11. FIRMA DE ASISTENTES

[a—
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DESARROLLO:

1. LECTURA DE COMPROMISOS DEL COMITE ANTERIOR: La interventoria inicia el comité con la
lectura de los compromisos del comité anterior de la siguiente manera:

1.1.Envié Informe mensual No.4 (mayo) de los componentes ambiental y SST: la interventoria indico que el
compromiso relacionado con la entrega de los informes mensuales se cumplié de manera tardia, toda vez que
el informe mensual del componente SST fue recibido en horas de la noche del dia anterior y el informe mensual
del componente ambiental fue recibido el dia de la reunion, por lo que ambos documentos entran en proceso de
revision por parte de la interventoria.

1.2.Subsanacion del informe mensual No 2 y 3 del componente SST: No se cumpli6 por parte del contratista.

1.3. Remision del plan de contingencia: No se cumplio por parte del contratista. El contratista manifestd que el
documento proyectado la semana anterior se encontraba en revision y que seria radicado durante el mismo dia
de la reunion.

1.4. Remision de los documentos de factibilidad del componente de Redes eléctricas y de gas: No se cumplié
por parte del contratista. el contratista informo que la fecha comprometida para su entrega es el 24 de julio.
1.5. Remision de los documentos de factibilidad del componente de Redes hidrosanitarias: No se cumplio por
parte del contratista. En el mismo sentido, indicd que el documento de factibilidad del componente de redes

hidrosanitarias también sera entregado el 24 de julio.
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1.6.Subsanacion de los documentos de la fase de factibilidad del componente de pavimentos: Se cumplio
tardiamente, se recibi6 el dia de hoy. Entra a revision de interventoria la interventoria indic6 que el compromiso
se cumplié de manera tardia, dado que la documentacion fue recibida el dia de la reunion y entr6 en revision.

1.7. Subsanacién informe de factibilidad del componente de topografia: No se cumplio por parte del contratista.,
se recordo que el compromiso quedd programado para el 17 de julio

1.8.Implantacion del proyecto para presentar a la ETB.: No se cumplio por parte del contratista.

1.9. Subsanacién del informe de factibilidad de topografia: No se cumplio6 por parte del contratista el contratista
manifestd que su entrega se realizara el 24 de julio.

1.10. Subsanacién del informe de factibilidad del componente de estructuras: No se cumplio por parte del
contratista.

1.11. Subsanacién del informe de recopilacion y analisis de la informacion del componente de geometria
Vial: No se cumpli6 por parte del contratista. Asimismo, el contratista informé que la subsanacion del informe
de recopilacion y analisis de la informacion del componente de geometria vial sera remitida el 22 de julio.

1.12. Envié del informe de estudio de transito y movilidad: No se cumplié por parte del contratista el
contratista indic6 que sera entregado el 22 de julio.

1.13. Envi6 de los informes semanales No 14 al No 18: No se cumpli6 por parte del contratista la interventoria
manifestd que el compromiso no habia sido cumplido y precisé que dichos informes debian ser remitidos el
mismo dia o, a mas tardar, al dia siguiente.

1.14. Mesa de trabajo con el grupo de huertas y Eco barrios: Se cumplid por las partes, en esta reunion se
reunion se conocid un poco de la dindmica que tiene la huerta. También se recogieron insumos de este grupo
para plasmar en el disefio arquitectonico y urbano.

1.15. Oficio independiente solicitando el tramite de exclusién de los andenes de la meta fisica segun lo
informado en el Estudio de Titulos: No se cumplio

la interventoria hizo énfasis en la necesidad de remitir un oficio independiente solicitando formalmente a la Entidad
el tramite de exclusion de los andenes, sefialando que dicho documento resulta fundamental para que la Entidad se
pronuncie sobre la solicitud de exclusion o, en su defecto, determine la necesidad de realizar una adicion contractual,
toda vez que no es posible continuar presentando documentos sin que exista un pronunciamiento oficial sobre este
aspecto.

El apoyo juridico del contratista manifestod que la justificacion técnica de la exclusion se encontraba incluida dentro
del oficio mediante el cual se remitio el estudio de titulos y sefald que desconocia la necesidad de presentar un
oficio independiente. Frente a ello, la interventoria aclaré que este requerimiento habia sido tratado en el comité de
la semana anterior y reiterd que la Entidad debia conocer formalmente la solicitud mediante un oficio especifico,
ya que se trata de uno de los principales resultados obtenidos durante el primer mes de la Fase 1. En consecuencia,
solicitdo que el documento fuera radicado de manera urgente para que la Entidad pudiera pronunciarse sobre la
viabilidad de la exclusion o proponer los ajustes correspondientes.

Adicionalmente, la interventoria recomend¢ al contratista realizar reuniones de pre comité antes de cada sesion de
seguimiento, con el proposito de que todos los integrantes del equipo conozcan los compromisos, necesidades y
decisiones del proyecto. Manifestd su preocupacion por el estado de avance del contrato y sefialé que el proyecto
presenta un atraso considerable, razon por la cual insisti6 en la necesidad de implementar de manera efectiva el Plan
de Contingencia y no limitarse unicamente a su elaboracion documental.
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La interventoria destacd que, de los quince compromisos establecidos, unicamente tres fueron cumplidos y varios
de ellos presentaron retrasos superiores a ocho dias, lo cual evidencia la necesidad de adoptar acciones inmediatas
para recuperar la programacion del proyecto.

El apoyo a la supervision ambiental, recordd que se debe considerar el porcentaje de areas duras y areas blandas
considerando la intervencion de metro y evaluar estos porcentajes con la informacion de metro.

La interventoria recuerda que de acuerdo a que el metro tiene la administracion temporal del parque San Eusebio,
se debe realizar el tramite donde metro realice la entrega a la secretaria del Habitat el cual consiste en un permiso
entre entidades el cual se debe gestionar para poder realizar el proyecto.

2. PRESENTACION DEL AVANCE DEL PROYECTO: la interventoria relaciona el avance del proyecto asi:

FASE/ETAPA FECHA FIN PROGRAMADO | EJECUTADO DIFERENCIA
FASE 1: FACTIBILIDAD (2 MESES) 12/04/2026 100,00 % 82.27% -17,73%
FASE 2: ESTUDIOS Y DISENOS (3 MESES) 12/07/2026 100,00 % 21,23% -7877%
FASE 3: APROBACIONES (3 MESES) 12/10/2026 - - -
TOTAL, ETAPA 1 (8 MESES) 12/10/2026 80,00% 38,35 % -41,65%

El contratista manifestd que se encuentra ajustando la programacion del proyecto y realizando seguimiento
permanente al equipo de topografia para lograr la entrega de los cuatro componentes pendientes. Igualmente,
reconocio el atraso existente y manifestd que no pretende justificar los incumplimientos, sino concentrar los
esfuerzos en la recuperacion del cronograma. Por su parte, la interventoria reiterd que, més alla de la presentacion
de documentos contractuales, lo realmente importante es la implementacion de acciones efectivas que permitan
recuperar el avance del proyecto y cumplir con las obligaciones pactadas.

La interventoria solicit6 al contratista explicar el contenido del Plan de Contingencia. En respuesta, el contratista
inform6 que el documento incorpora las acciones ejecutadas con ocasion del cambio de algunos profesionales del
equipo de trabajo, dejando trazabilidad de las actividades desarrolladas en cada componente. Asimismo, indico que,
con los nuevos profesionales, ya fueron establecidas las fechas de compromiso para la entrega de los diferentes
productos.

El contratista sefialé que, de acuerdo con los avances obtenidos durante la semana anterior, los profesionales de los
componentes de topografia y redes definieron como fecha de entrega del documento de topografia el 17 de julio,
con el fin de permitir el avance de los demas componentes. Igualmente, informé que los componentes de redes
secas y redes hidrosanitarias seran entregados el 24 de julio. Respecto al componente hidrosanitario, manifestd que
la profesional responsable ya cuenta con cita programada para la presentacion de los entregables ante la Empresa
de Acueducto, siendo la fecha mas préxima disponible el 30 de julio.

El contratista explicdé que dichas fechas fueron incorporadas dentro del Plan de Contingencia y precisé que
corresponden tanto a actividades de 1a Fase I como de la Fase II. No obstante, la interventoria advirtio que no resulta
procedente programar la entrega de productos correspondientes a la Fase II en la misma fecha en que aun se
encuentran pendientes entregables de la Fase I, indicando que primero debe culminarse satisfactoriamente esta
ultima etapa.

En respuesta, el contratista aclard que el 17 de julio se entregaran los avances correspondientes a la Fase I de los
componentes de topografia y redes, mientras que el 24 de julio se presentardn los productos restantes.
Adicionalmente, manifest6 que el desarrollo del proyecto ha comenzado a depender de terceros, particularmente de
la Empresa de Acueducto, entidad cuya aprobacion de la topografia resulta indispensable para continuar con el
desarrollo de los demas componentes.
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Frente a esta manifestacion, la interventoria recordd que desde el inicio del contrato se habia advertido la
importancia de gestionar oportunamente los tramites ante dicha entidad y sefiald que han transcurrido varios meses
desde el inicio del proyecto sin que esta situacion hubiera sido resuelta. Por su parte, el contratista explicd que
inicialmente present6 la topografia para revision de la interventoria, posteriormente atendid las observaciones
formuladas por la Empresa de Acueducto, realizé los ajustes requeridos y solicitd nuevamente la correspondiente
cita, la cual fue asignada para el 30 de julio. En consecuencia, reiteré que, una vez entregados los documentos
pendientes, el avance del proyecto dependera de las aprobaciones emitidas por terceros.

La interventoria indic6 que inicamente sera posible evaluar la incidencia de dichas dependencias externas cuando
el contratista haya cumplido con la totalidad de los entregables que actualmente se encuentran bajo su
responsabilidad, precisando que, a la fecha de la reunion, el atraso existente obedece principalmente a obligaciones
pendientes del contratista y no a factores atribuibles a terceros.

Posteriormente, ¢l contratista consulto si, una vez el proyecto dependa exclusivamente de entidades externas para
la obtencion de aprobaciones, debera informar oportunamente dicha situacion con el fin de evaluar una eventual
suspension del contrato. Sobre este aspecto, la interventoria manifestd que esa posibilidad solamente podra
analizarse cuando el contratista haya cumplido con todas sus obligaciones contractuales y los retrasos sean
efectivamente atribuibles a terceros. Sefialo que, en el estado actual del proyecto, dicha condicion no se presenta,
pues aun existen multiples entregables pendientes y observaciones formuladas por la interventoria que no han sido
atendidas dentro de los tiempos establecidos.

Finalmente, la interventoria inform6 que durante la fecha de la reunion fue remitido el segundo requerimiento
formal (apremio) al contratista por la no subsanacion y entrega de los documentos correspondientes a la fase de
factibilidad. Al respecto, advirtid que esta situacion configura un presunto incumplimiento contractual y reiterd que
el proposito de dichos requerimientos no es promover la imposicion de sanciones, sino generar las acciones
necesarias para que el contratista adopte medidas inmediatas que permitan recuperar el atraso del proyecto y cumplir
oportunamente con las obligaciones contractuales. El contratista manifesté su compromiso de redoblar esfuerzos y
trabajar en la recuperacion del cronograma del proyecto.

3. ESTADO DE LOS COMPONENTES DE LA FASE DE FACTIBILIDAD: La interventoria continua con
la discriminacion de cada uno de los componentes de la siguiente manera:

La interventoria record6 que los estudios definitivos correspondientes a la fase de factibilidad debian ser entregados
y aprobados antes del 6 de abril, de conformidad con la programacion contractual. No obstante, sefiald que dicho
compromiso no fue cumplido por el contratista, manteniéndose el incumplimiento en la entrega de los productos
correspondientes a esta fase.

-Componentes de riesgo por amenaza por movimiento en masa, avenidas torrenciales e inundacién: Cuenta
con un porcentaje de ejecucion del 100%.

-Componente de topografia: se trat6 anterior mente y el contratista realizara la entrega del documento subsanado
el 17 de julio

- Componente de verificacion de normatividad: La interventoria manifestd que, una vez realizado el estudio de
titulos, ya se cuenta con claridad sobre la situacion juridica del proyecto, razon por la cual reiterd la importancia de
remitir de manera prioritaria el oficio correspondiente, con el fin de adelantar las actuaciones necesarias. Indico que
dicho documento es fundamental, toda vez que permitira gestionar el proceso de rectificacion de linderos requerido
para el desarrollo del proyecto.

El contratista inform6 que existe una discrepancia entre la informacion contenida en las escrituras, los linderos y la
consulta realizada en el sistema. Precis6 que dicha situacion quedd consignada dentro de las recomendaciones de
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saneamiento incluidas en el estudio de titulos. Asimismo, manifestd que aun no conoce la observacion puntual
formulada por la interventoria, debido a que inicamente recibid una contextualizacion relacionada con el Sistema
de Informacion Predial (SIF) y los linderos, por lo que revisara la observacion especifica. Agregd que toda la
informacion correspondiente al SIF fue evaluada y asociada a cada uno de los predios objeto del proyecto.

- Componente de vias, transito y movilidad:

La interventoria informé que la metodologia de transporte y el RAE fueron aprobados. No obstante, al informe de
diseflo geométrico se le formularon observaciones y solicitd al contratista informar la fecha prevista para la entrega
de la version ajustada.

El contratista manifest6 que la subsanacion sera entregada el 22 de julio. Posteriormente, se indicd que el documento
esta siendo elaborado por un nuevo profesional, razon por la cual la fecha podria extenderse hasta el 25 de julio.

Frente a ello, la interventoria manifestd su preocupacion por el tiempo requerido para atender las observaciones,
considerando que se trata de un componente cuyo alcance corresponde a una via cerrada y, por tanto, no reviste un
alto nivel de complejidad técnica. Asimismo, la interventoria preguntd si los productos elaborados por los
especialistas son revisados previamente antes de su entrega, sefialando que en los documentos presentados se
evidencian actividades y metodologias que no aplican para una via cerrada, particularmente en lo relacionado con
la toma y procesamiento de informacion. En este sentido, indico que resulta indispensable establecer un control de
calidad interno sobre los productos antes de su radicacion, ya que la ausencia de datos suficientes impide verificar
si la metodologia fue aplicada correctamente, situacion que obliga a devolver los documentos para su ajuste.

La interventoria reitero la necesidad de fortalecer la revision técnica de los entregables, advirtiendo que atn existen
deficiencias en el desarrollo del componente. El contratista informo que el ingeniero responsable realizara la entrega
de la documentacion ajustada el dia 24 de julio.

-Componente de Redes Hidrosanitarias secas y de gas: El contratista inform6 que la profesional responsable del
componente de Redes Hidrosanitarias ya cuenta con una cita programada para la presentacion de los entregables
del proyecto ante la Empresa de Acueducto. Precisé que la fecha mas proxima asignada por la entidad corresponde
al 30 de julio, razoén por la cual dicha gestion se encuentra sujeta a la disponibilidad establecida por esta entidad.

- Componente de Redes Eléctricas y de Gas: La interventoria consultd la fecha de entrega de los productos
correspondientes al componente de Redes Eléctricas. El contratista informé que la documentacion de la fase de
factibilidad sera entregada el dia 24 de julio.

-Componente de estructuras: Respecto al componente de Estructuras, el contratista indicd que la entrega de los
productos correspondientes a la fase de factibilidad también se realizara el 24 de julio. No obstante, al ser consultado
sobre la programacion para la entrega de los estudios y disefios definitivos, manifestd que atin no se cuenta con una
fecha definida para dichos productos.

-Componente de presupuestos: En relacion con el componente de Presupuesto y Cronograma de Estudios y
Disefios, el contratista informé que sostuvo reunion con el profesional responsable del componente, a quien fueron
entregados los ultimos disefios desarrollados por el equipo técnico, con el fin de que iniciara la elaboracion del
presupuesto correspondiente a la fase de factibilidad. Asimismo, sefiald que el profesional se encontraba evaluando
los sistemas constructivos que podrian implementarse en esta etapa y reconocid que, a la fecha, no se ha presentado
ningin documento preliminar.

La interventoria record6 que, para la fase de factibilidad, no se requiere un presupuesto detallado de obra, sino un
presupuesto base que permita a la Entidad establecer el valor estimado del proyecto y verificar si los recursos
disponibles son suficientes para su ejecucion. Indicé que dicho presupuesto constituye un insumo fundamental para
la toma de decisiones por parte de la Entidad.
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Posteriormente, el apoyo a la supervision ambiental -SST pregunté cuantas veces habia sido aplazado el
compromiso relacionado con la entrega del presupuesto de factibilidad. Durante la reunion se indicdé que dicho
compromiso, correspondiente a la Fase I, ha sido reprogramado en aproximadamente doce oportunidades durante
un periodo cercano a tres meses, sin que hasta la fecha se haya materializado su entrega.

Frente a esta situacion, manifestd su preocupacion sefialando que, en el escenario mas desfavorable, si el
presupuesto de factibilidad resulta superior a los recursos disponibles y dicha situacion debe ser evaluada por la
Entidad a pocos meses del inicio previsto para la etapa de construccion, se generaria una afectacion importante al
desarrollo del proyecto. En este sentido, recordd que corresponde al consultor formular las soluciones técnicas y
economicas que permitan garantizar la viabilidad del contrato, por lo que las respuestas deben provenir del equipo
consultor y no de la interventoria o de la Entidad.

Finalmente, expres6 su preocupacion por el reiterado incumplimiento de los compromisos adquiridos durante los
comités de seguimiento, sefialando que semanalmente debe presentar el estado del proyecto ante las directivas y
justificar los retrasos evidenciados. Indico que la situacion ha llegado a un punto en el que resulta cada vez mas
dificil sustentar los incumplimientos, especialmente cuando iinicamente se cumplen tres de los quince compromisos
establecidos en cada comité. Asimismo, manifesto que el contratista fue seleccionado por su idoneidad y experiencia
para desarrollar la consultoria, razon por la cual espera una mayor capacidad de gestion y cumplimiento.

Finalmente, concluy6 sefialando que los compromisos no deben adquirirse tinicamente para dar continuidad a las
reuniones de seguimiento, sino que deben responder a una planificacion realista y ejecutable. Finalmente, reitero su
preocupacion por la falta de avances efectivos del proyecto e hizo un llamado al contratista para adoptar acciones
concretas que permitan recuperar el cronograma y cumplir oportunamente con las obligaciones contractuales.

4. ESTADO DE LOS COMPONENTES DE LA FASE DE ESTUDIOS Y DISENOS: La interventoria
informo que el 07 de julio de 2026 se remitié un Apremio General al contratista, debido a la no entrega de los
productos correspondientes a la Fase 11 de Estudios y Disefios. Indico que, de acuerdo con el plazo contractual
y los Acuerdos de Niveles de Servicio (ANS), dichos entregables debian haber sido presentados a mas tardar el
06 de julio de 2026, con el fin de permitir su revision y aprobacion por parte de la interventoria.

Respecto a los componentes que registran avances especificos, se destacan los siguientes:

-Componente Riesgo por amenaza por movimiento en masa, avenidas torrenciales e inundaciéon: La
interventoria informo que el estudio correspondiente al componente de amenaza fue entregado el martes 7 de julio
y que, a la fecha de la reunion, se encuentra en proceso de interpretacion y revision técnica por parte de la
interventoria.

-Componente de amenaza y riesgo por inundacion: La interventoria informo6 que el estudio correspondiente al
componente de amenaza por avenidas torrenciales fue recibido el 6 de julio, mientras que el estudio del componente
de amenaza por inundacion fue entregado el 9 de julio. Indicé que estos documentos corresponden a los insumos
técnicos (ROM) presentados por el contratista para su respectiva revision.

Componente de topografia: La interventoria informd que el componente de Topografia no presenta avances,
debido a que los productos pendientes de este componente ain no han sido entregados por el contratista, situacion
que continua afectando el desarrollo de las actividades programadas.

Componente de verificacion normativa: La interventoria inform6 que el dia anterior recibié el informe
correspondiente a las gestiones adelantadas con las diferentes entidades. Indicé que dicho documento se encuentra
actualmente en proceso de revision técnica por parte de la interventoria

Componente de Arquitectura y Urbanismo:

La interventoria informé que el 1 de junio emiti6 visto bueno al esquema general del proyecto. Asimismo, indico
que, en reunion realizada con la Secretaria Distrital del Hébitat y el programa Eco Barrios, se formularon
observaciones al esquema presentado, sefialando que, para este ltimo, el desarrollo del trabajo no resulta suficiente
para atender los alcances requeridos.
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Posteriormente, la interventoria informé que el 10 de junio recibié un documento denominado "Informe de Disefio
Urbanistico de Espacio Publico". Sin embargo, sefialé que el archivo remitido inicamente contiene un esquema
basico con las nuevas implementaciones y la distribucion de las zonas proyectadas, sin incorporar el informe técnico
que respalde dicho disefio.

La interventoria manifestd que el documento entregado corresponde a una presentacion y no a un informe técnico,
precisando que, conforme a las obligaciones contractuales, el producto debe contener como minimo una
introduccion, antecedentes, objetivos, desarrollo metodoldgico, analisis y demas elementos propios de un informe
técnico. En consecuencia, indic6 que dicho documento no puede ser radicado ante la Entidad en las condiciones
actuales.

El contratista manifestd que la informacion exigida para el Informe de Disefio Urbanistico de Espacio Publico se
encuentra incluida dentro del documento presentado y que este cumple con el contenido establecido en el apéndice
contractual. No obstante, aclaré que el documento fue elaborado para su presentacion y revision previa, antes de ser
radicado formalmente ante la Entidad.

Frente a ello, la interventoria reiter6é que el producto debe presentarse en formato de informe técnico y no como una
presentacion, por lo que informo6 que remitira un oficio formalizando la observacion y solicitando la entrega del
documento ajustado. Asimismo, solicito al contratista definir la fecha de entrega de la version corregida y aclarar
si el producto corresponde al esquema general o al anteproyecto, por tratarse de etapas diferentes del proceso de
disefio.

Se acordo que la informacion grafica podra mantenerse como anexo del informe técnico, mientras que el contenido
principal debera estructurarse conforme a los requisitos establecidos contractualmente para este tipo de entregables.
Finalmente, la interventoria reitero al contratista que el documento actualmente presentado mantiene el formato de
una presentacion y no cumple con las caracteristicas de un informe técnico, razon por la cual debera ser ajustado
antes de su radicacion oficial.

-Componente Vias y transporte:

La interventoria informé que el documento correspondiente al calculo del transito promedio diario (TPD) recibid
observaciones, las cuales seran remitidas al contratista el mismo dia de la reunién o, a mas tardar, al dia siguiente.

Respecto al estudio de transito, la interventoria indic6 que este producto no podra ser entregado hasta tanto no sean
atendidas las observaciones formuladas al Plan de Transito, toda vez que dicho estudio depende de la validacion y
aprobacion de este insumo.

Asimismo, sefiald que, para la realizacion de los aforos vehiculares, el contratista debe informar previamente las
fechas programadas para la toma de informacion, ya que la Secretaria Distrital de Movilidad establece mediante
comunicado oficial los periodos correspondientes a dias tipicos y atipicos en los cuales pueden realizarse este tipo
de mediciones. En este sentido, advirtié que los conteos efectuados durante el periodo de vacaciones escolares no
son validos para efectos del estudio, razon por la cual los registros realizados en esas fechas no aplican y deberan
repetirse.

La interventoria explicd que la Secretaria realiza un seguimiento al comportamiento del transito mediante sus
propios sistemas de monitoreo y habilita los periodos adecuados para la realizacion de los aforos, motivo por el cual
resulta indispensable que el contratista informe oportunamente las fechas de ejecucion de las mediciones para
verificar que estas correspondan a periodos validos.

El contratista manifestd que la informacion relacionada con los conteos se encuentra soportada en los videos
obtenidos mediante las camaras instaladas para la toma de datos.
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Frente a ello, la interventoria indicd que el documento entregado no especifica la fecha, horario, duracion ni las
condiciones en que fueron realizados los aforos, ni identifica cudles registros fueron utilizados para el analisis,
informacion indispensable para validar la metodologia empleada y verificar que los datos cumplan con los criterios
establecidos por la Secretaria Distrital de Movilidad.

La interventoria informé que, con el propdsito de continuar la revision de los estudios, los componentes de Redes
Hidrosanitarias, BIM, Estructuras, Arqueologia, Geotecnia, Presupuesto, Cronograma y Programacion y
pavimentos no presentan avances a la fecha de la reunion, debido a que los productos correspondientes atin no han
sido entregados por el contratista.

Componente ambiental (Estudios y Disefios):

La interventoria inform6 que el documento correspondiente al Sistema de Gestion fue recibido el dia 31 y
actualmente se encuentra en proceso de revision. De igual manera, indic6 que el Plan de Gestion del Riesgo fue
recibido el 8 de julio y también se encuentra en revision por parte de la interventoria. Asimismo, informo que el
documento correspondiente al Manual Ambiental de Obra (MAO) fue recibido el 8 de julio y se encuentra en
proceso de evaluacion técnica.

Componente social y de participacion ciudadana:

La interventoria inform6 que el componente de Social y Participacion Ciudadana presenta avance, indicando que la
caracterizacion social fue aprobada el pasado 8 de julio.

5. GESTION FRENTE A ENTIDADES DISTRITALES Y/O NACIOLANES

La interventoria consulto el estado de la reunion programada con Metro de Bogota, a lo cual el contratista respondid
que la solicitud ya fue agendada, pero que aun no ha recibido respuesta por parte de dicha entidad.

La interventoria manifestd su preocupacion por la demora en la gestion de esta reunion, indicando que el proyecto
presenta interferencias con las actuaciones del Metro de Bogotd en el Parque San Eusebio y que resulta
indispensable definir oportunamente las areas de intervencion de cada proyecto. En este sentido, enfatizé que este
asunto ha sido tratado durante varias semanas sin evidenciar avances concretos y solicitdé a la profesional
responsable liderar la coordinacion de la reunion.

Por su parte, el apoyo a la supervision ambiental indicd que el poligono correspondiente al proyecto presenta
condiciones particulares, especialmente en relacion con los porcentajes de areas duras y areas blandas establecidos
para el predio del IDRD. Sefial6 que, si Metro de Bogota ya intervino el area mediante sus disefios, dichas
condiciones podrian haberse modificado, situacion que debié quedar plenamente identificada al cierre de la Fase I.
Advirtio que desconocer esta informacion podria afectar el desarrollo de los estudios y disefios.

La interventoria explicd que la coordinacion con Metro de Bogotd comprende dos actuaciones diferentes. La
primera corresponde a la realizacion de una mesa de trabajo interinstitucional para definir los limites de intervencion
entre ambos proyectos, dejando constancia de los acuerdos mediante acta. La segunda consiste en el tramite formal
de autorizacion para intervenir areas que actualmente se encuentran bajo la administracion de Metro de Bogota,
procedimiento que requiere la participacion del concesionario, la interventoria del proyecto Metro vy,
posteriormente, la aprobacion del gerente de Metro de Bogota, quien actia como ordenador del gasto.

En este sentido, la interventoria precis6 que el contratista debe iniciar el trdmite con el concesionario encargado del
proyecto Metro, presentando el alcance del proyecto para que posteriormente la interventoria del concesionario
evalue la solicitud y, finalmente, Metro de Bogota emita la autorizacion correspondiente mediante el acto
administrativo respectivo. Se advirtid que este procedimiento es indispensable para garantizar la disponibilidad de



ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA D.C.

SECRETARIA DE HABITAT

Pégina 9 de 15
ACTA DE COMITE No. 22 DEL CONTRATO DE CONSULTORIA Y OBRA 1268-2025

las areas antes del inicio de la fase de construccion, prevista para el mes de octubre, y evitar afectaciones al
cronograma contractual.

La interventoria insistid6 en que no basta con enviar un oficio, sino que es necesario adelantar la gestion
correspondiente, teniendo en cuenta que Metro de Bogota dificilmente atendera directamente solicitudes
provenientes de terceros y que actualmente el proyecto se encuentra proximo a iniciar la etapa de ejecucion.

El contratista indicd que ya fue remitido un oficio mediante el cual se solicita el empalme y la informacion
correspondiente a las areas de intervencion del parque; sin embargo, la interventoria aclar6 que dicho tramite es
diferente al relacionado con la entrega de la administracion del area por parte de Metro de Bogota.

La interventoria explico que actualmente la administracion del parque continta a cargo de Metro de Bogota, por lo
que no es posible intervenir el drea sin que previamente exista un acto formal de entrega. Sefialé que una cosa es
coordinar técnicamente el proyecto con el concesionario y otra muy distinta obtener la entrega oficial de las areas
para poder iniciar la ejecucion de las obras.

Posteriormente, el contratista informd que no ha adelantado nuevas gestiones con las entidades debido a que se
encuentra a la espera de las observaciones a los disefios para continuar con el tramite.

Respecto a la reunion con la Empresa de Acueducto, el contratista informé que se encuentra programada para el 30
de julio y explicd que su finalidad es obtener la validacion de la topografia, requisito indispensable para continuar
con el cargue y aprobacion de la informacion necesaria para el desarrollo de las redes hidraulicas. La interventoria
solicito verificar si ambos parques pertenecen a la misma zona de atencion del Acueducto, pues, de no ser asi, sera
necesario gestionar una cita adicional para el segundo sector.

En relacion con el compromiso correspondiente a la implantacion del proyecto ante ETB, el contratista indico que
dicho tramite depende de la entrega de la topografia, razon por la cual tinicamente podra adelantarse una vez este
componente haya sido culminado.

Posteriormente, se solicito al contratista presentar un resumen general de las principales caracteristicas del disefio
arquitectonico definitivo, teniendo en cuenta las reuniones realizadas con la Secretaria Distrital del Habitat, Eco
Barrios, el IDRD y la comunidad.

El contratista manifest6 que el disefio mantiene la mayor parte de los senderos existentes, incorpora nuevas huellas
ecoldgicas para reducir el impacto sobre las areas blandas y recoge algunas observaciones formuladas por la
comunidad huertera. No obstante, sefialdé que varias de las solicitudes presentadas exceden el alcance del contrato
y no resultan técnicamente viables.

La interventoria reiterd la necesidad de manejar con prudencia las expectativas de la comunidad, advirtiendo que
entre mayor sea el niimero de elementos ofrecidos a los grupos de huertas, mayores seran las solicitudes posteriores
y mayores las dificultades para atenderlas dentro del alcance contractual.

Durante la discusion se abordaron diferentes solicitudes presentadas por la comunidad huertera, entre ellas la
instalacion de pérgolas, letreros, puntos de agua potable, tanques subterraneos, espacios para reuniones y otros
elementos complementarios. La interventoria recordd que el contrato corresponde a un proyecto de mantenimiento
y no contempla este tipo de intervenciones, razoén por la cual resulta indispensable explicar claramente las
limitaciones técnicas, presupuestales y normativas.
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Asimismo, se aclaré que el mantenimiento no implica que, una vez finalizado el contrato, el contratista contintie
realizando labores permanentes de conservacion de las huertas o de los elementos construidos, aspecto que debera
explicarse claramente a la comunidad para evitar falsas expectativas.

Frente a la solicitud de utilizar troncos provenientes de las talas de arboles para la elaboracion de esculturas u otros
elementos, el apoyo a la supervision ambiental manifestd que esta posibilidad no puede ofrecerse a la comunidad,
dado que cualquier aprovechamiento forestal debe cumplir previamente con la normativa vigente y obtener las
autorizaciones correspondientes. Frente a esta solicitud el profesional ambiental del contratista informa que no se
puede realizar, teniendo en cuenta que se requeriria un permiso de aprovechamiento forestal. Dado que, los
individuos arboreos estan codificados por el jardin botanico.

La interventoria reiterd que las respuestas a la comunidad deben formularse de manera clara y sustentadas en la
normativa aplicable, evitando expresiones que puedan interpretarse como compromisos futuros o la posibilidad de
que se podria realizar, en conclusion, las respuestas deben ser claras y contundentes para la comunidad y todos los
participantes que interfieran en los disefios.

En este sentido, la interventoria recomendé que el equipo técnico prepare previamente un cuadro consolidado con
cada una de las solicitudes formuladas por la comunidad, indicando para cada caso si la solicitud es viable, no viable
o requiere evaluacion adicional, asi como su respectiva justificacion técnica, normativa o presupuestal. Indico que
dicho cuadro facilitara las reuniones con la comunidad y permitira transmitir mensajes claros y consistentes.

El contratista consulto cual es el alcance de la participacion de Eco Barrios dentro del proyecto, manifestando que,
en algunas oportunidades, las observaciones formuladas parecian modificar el disefio propuesto por el consultor.

Frente a ello, el apoyo a la supervision ambiental SST explicé que Eco Barrios hace parte de la estrategia
institucional de la Secretaria Distrital del Habitat para la implementacion de criterios de urbanismo y construccion
sostenible, razon por la cual sus recomendaciones buscan fortalecer la incorporacion de dichos lineamientos dentro
del disefio, sin sustituir la responsabilidad técnica del consultor sobre el desarrollo del proyecto.

Finalmente, el apoyo a la supervision ambiental SST, invitd al equipo consultor a apropiarse del disefio y defender
técnicamente las soluciones propuestas, apoyandose en los diferentes especialistas del proyecto y fortalecer la
articulacion entre las disciplinas, especialmente con el nuevo profesional del componente ambiental.

Respecto a la ronda hidrica y la posible intervencion del puente ubicado en el canal del rio seco cercano al proyecto,
la interventoria explicd que cualquier actuacion debera analizarse conforme a la normativa vigente sobre puentes y
permisos de ocupacion de cauce, precisando que no es posible intervenir estructuras que no cumplen con los anchos
minimos, accesibilidad universal y demas requisitos establecidos por la reglamentacion técnica, por lo que cualquier
decision debera estar debidamente sustentada y coordinada con el equipo técnico antes de ser presentada a la
comunidad. De acuerdo a la normativa vigente el ancho del puente debe cumplir con el transito de bicicletas,
peatones y discapacitados de una manera adecuada, por tal razon la posibilidad de intervenir el sector cercano al
puente no seria viable.

El contratista realiza la consulta de si se podria trasladar la mesa de trabajo de revision de los esquemas
arquitectonicos a los comités de seguimiento, frente a esta solicitud el apoyo a la supervision técnica informa que
se realizar la consulta con la arquitecta encargada por parte del habitat de esta revision e indicara si esta se puede
mover a los dias de los comités.

6. COMPONENTE AMBIENTAL: El profesional del componente ambiental de interventoria manifest6 que no
pudo asistir a la reunion anterior y sefiald que, durante el proceso de empalme, recibi6 por parte del contratista
la metodologia para la evaluacion de la matriz ambiental.
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La interventoria informé que dicha metodologia ya fue revisada y cuenta con el respectivo aval. No obstante, indico
que es importante que el nuevo profesional la revise, ya que puede implementarla tal como fue aprobada o, si lo
considera pertinente, proponer ajustes o aportes. Precisé que, desde el inicio, se dio la oportunidad al contratista de
evaluar y proponer la metodologia, por lo que contintia abierta la posibilidad de revisarla y plantear mejoras, si asi
lo estima conveniente.

La interventoria informé igualmente que la matriz de evaluacion fue revisada y devuelta con una unica observacion,
consistente en retirar el componente social, dado que este no hace parte de la matriz ambiental. Indico que, una vez
eliminado dicho componente, el documento quedaria completo

Respecto al Informe No. 4, correspondiente al mes de mayo, la interventoria informé que fue recibido y devuelto
con observaciones, debido a que el contratista incluyé en un mismo informe actividades desarrolladas durante los
meses de mayo y junio. Sehald que existen apartados donde el informe corresponde al mes de mayo, pero hace
referencia a actividades ejecutadas en junio, situacion que no es procedente. Adicionalmente, indicd que el
documento tiene fecha del 4 de abril, a pesar de haber sido entregado en julio, por lo que la fecha del informe no
guarda coherencia con la fecha de radicacion. Manifesté que un documento debe tener una fecha cercana a su
entrega y que, aun cuando no existieran mas observaciones, esa inconsistencia impediria otorgar su aprobacion.

La interventoria recomendo que, durante la correccion del informe, las actividades correspondientes al mes de junio
que fueron incluidas en el informe de mayo sean extraidas e incorporadas al informe del mes de junio, salvo que el
anterior profesional sea quien realice dichas correcciones. Igualmente, indicd que el informe de mayo debe
ampliarse, ya que durante ese periodo se realizaron varias mesas de trabajo que no quedaron debidamente
registradas.

En relacion con el Informe No. 5, correspondiente al mes de junio, la interventoria indicé que realizé una revision
preliminar y que formulard observaciones, principalmente porque el contenido debe ampliarse considerando la
proximidad de la etapa constructiva. Explicd que es conveniente incluir desde ahora todos los items que seran
utilizados durante la fase de construccion, aun cuando algunos no apliquen en la etapa actual, dejando expresamente
la anotacion "No aplica", con el fin de mantener la estructura definitiva del informe y evitar ajustes posteriores.

Respecto al Manual Ambiental de Obra (MAO), la interventoria inform6 que el documento fue recibido; sin
embargo, debido a que el profesional responsable se reincorpord recientemente, aun no ha sido revisado en su
totalidad. No obstante, sefialdo que, de acuerdo con la revision realizada junto con la profesional SST, hacen falta
los anexos del documento.

La interventoria indico que el MAO es inicialmente como una version preliminar, dado que depende del disefo
definitivo del proyecto. Una vez se cuente con los disefios firmados y aprobados, el documento debera actualizarse
y consolidarse en su version final. Mientras tanto, solicitd realizar los ajustes correspondientes e incorporar los
anexos para poder efectuar la revision técnica.

Adicionalmente, la interventoria informé que durante la tarde del mismo dia sera remitido el Informe ambiental de
Interventoria No. 5, correspondiente al mes de junio.

El profesional del componente ambiental del contratista manifest6 que lleva aproximadamente una semana y media
vinculado al proyecto, tiempo durante el cual ha revisado el contrato, los apéndices y la informacién entregada por
el profesional anterior. Indico que, hasta el momento, no tiene inquietudes y que cualquier duda que surja durante
el desarrollo de sus actividades sera consultada con sus compaieros o durante los comités de seguimiento.

Finalmente, el apoyo a la supervision ambiental resumi6 que los temas pendientes corresponden a la atencion de
las observaciones formuladas a la matriz de aspectos e impactos ambientales, a los Informes No. 4 y No. 5 y al
Manual Ambiental de Obra (MAO), incluyendo la incorporacion de los anexos faltantes. La interventoria preciséd
que el MAO fue recibido el 6 de julio y actualmente se encuentra en su segunda version, luego de una ronda de
observaciones. Asimismo, reiteré que, respecto a la matriz ambiental, la unica observacion pendiente consiste en
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retirar el componente social, ya que la metodologia fue revisada y avalada, quedando inicamente a consideracion
del nuevo profesional su implementacion o la presentacion de una propuesta de mejora.

7. COMPONENTE SOCIAL: la profesional social de la interventoria agrega que:

La interventoria informé que el Informe de Interventoria No. 5 correspondiente al componente social ya fue
elaborado. Asimismo, indico que las observaciones formuladas al Informe No. 4 fueron atendidas y que el Informe
Mensual No. 5 presentado por el contratista se encuentra aprobado. Adicionalmente, manifestd que el documento
de caracterizacion social presenta un avance significativo y se encuentra practicamente finalizado. Finalmente,
seflald que se encuentra pendiente la programacion de las actividades correspondientes al mes de julio, con el fin
de definir el cronograma de ejecucion para este periodo.

Por su parte, el apoyo a la supervision social informo que, la version No. 5 de la caracterizacion social, recibida el
miércoles de la semana anterior, se encuentra en revision junto con la respuesta a las observaciones del Informe
Mensual No. 4, las cuales fueron recibidas durante la mafiana del dia de la reunion. Sefialé que, en caso de existir
observaciones adicionales, estas serdn comunicadas oportunamente; de lo contrario, se procedera con la aprobacion
del documento.

Adicionalmente, manifestd que durante el mes de julio debera definirse la fecha para la realizacion del comité con
la comunidad en ambos poligonos. Explico que inicialmente se tenia previsto desarrollar esta actividad
conjuntamente con la reunion de seguimiento de avances; sin embargo, considera que no sera posible realizar ambas
actividades en la misma fecha, por lo que serd necesario programar el comité de manera independiente. Debido a
que no se tienen los disefios aprobados y avanzados.

La interventoria manifestd que la reunion con la comunidad para la socializacion de los disefios debera programarse
unicamente cuando estos presenten un mayor nivel de desarrollo, con el proposito de evitar generar falsas
expectativas entre los asistentes.

8. COMPONENTE SST:

La interventoria inform6 que, desde el componente SST, ya fue recibido el informe No 1correspondiente, al cual se
realizaron las observaciones respectivas, las cuales fueron atendidas y validadas. En consecuencia, el Informe
Mensual No. 1 quedd aprobado, indicando que el oficio de aprobacion sera remitido durante el transcurso del dia
siguiente.

La interventoria reiterd que, con base en esta aprobacion, el contratista debera atender las observaciones formuladas
a los informes mensuales No. 2 y No. 3 a la mayor brevedad posible. Asimismo, inform6 que el Informe Mensual
No. 4 ya fue radicado y que se encuentra pendiente la recepcion del Informe Mensual No. 5, el cual, segiin inform6
el contratista, fue radicado durante la mafana del dia de la reunion.

En cuanto al Sistema de Gestion de Seguridad y Salud en el Trabajo, la interventoria manifesté que atn no ha
culminado su revisidon técnica; sin embargo, verifico que el documento fue ajustado de acuerdo con las
observaciones realizadas en el comité anterior y que actualmente se encuentra en revision de fondo.

La interventoria consulto si dentro del Sistema de Gestion se incluy6 el Plan de Aplicacion del Sistema de Gestion
de Seguridad y Salud en el Trabajo (PASST) y el Plan de Gestion del Riesgo de manera separada. El contratista
confirmo6 que ambos documentos fueron incorporados y preciso que el Plan de Gestion del Riesgo fue considerado
dentro de las evaluaciones de amenazas desarrolladas para el proyecto.

Posteriormente, ¢l contratista informo6 que el Informe Mensual No. 1 se encuentra aprobado; el Informe Mensual
No. 2 estd en revision por parte de la interventoria; los Informes Mensuales No. 3 y No. 4 fueron radicados para
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revision y el Informe Mensual No. 5 también fue radicado durante la maiiana del dia de la reunion, situacion que
seria verificada mediante la correspondiente radicacion.

En cuanto al Sistema de Gestion, la interventoria inform6 que el documento continta en revision, recordando que
en el comité anterior se solicitd cargar todos los archivos en formato PDF dentro del enlace correspondiente,
observacion que fue atendida por el contratista el dia anterior.

Finalmente, el apoyo a la supervision SST solicité que, a partir del siguiente informe mensual, tanto el contratista
como la interventoria incorporen una nueva columna en la relacion del personal del proyecto, en la cual se indique
el nimero de la planilla de aportes que soporta el pago de cada profesional incluido en el respectivo informe. Preciso
que este requisito empezara a aplicarse a partir del informe correspondiente al mes en curso y no tendra caracter
retroactivo.

Respecto al oficio relacionado con la exclusion de los andenes, la interventoria indicé que este sera remitido
mediante una comunicacion independiente y exclusiva para ese asunto. Adicionalmente, solicité al contratista
remitir en formato editable el cuadro consolidado correspondiente a la postura de cada disefio, documento que sera
utilizado por la Entidad para atender los requerimientos relacionados con este tema.

9. INFORMES MENSUALES DEL CONTRATISTA:

La interventoria recordd que, una vez aprobado el Informe Mensual No. 1 en todos sus componentes, este debera
imprimirse con la totalidad de sus anexos y cargarse en la plataforma SECOP, indicando que la consolidacion de
los documentos en un unico archivo PDF facilitara el proceso de archivo y consulta documental

INFORME /AREA TECNICO SST AMBIENTAL SOCIAL
No.1 (FEB13 . Aprobado la version 5. El dia de L .,
A FEB2S) Aprobado la version 7 sy 1141 ik Aprobado la version 1. Aprobado la version 2
mediante el comunicado CSP- mediante  comunicado  CSP-
No.2/(marzo |EEL LIS 3¢ | SDHT-1333-26-0254 se enviaron | Aprobado la version 1 Aprobado la version 1
1 A marzo31) | enviaron observaciones a la .
- observaciones
version 3
. . Se recibié mediante comunicado
mediante el comunicado CSP- .
. SDHT-LP-2025-237 se realiza la
No.3 (abril 1 | S¢ | entrega del informe No 3 V1. se | Aprobado la version 1 Aprobado la version 1

A abril 30) |realizan observaciones  al

. encuentra en revision de
informe mensual No3 V2

interventoria

mediante comunicado oficio | Se recibié mediante comunicado

CSP-SDHT-1333-26-0410, se | SDHT-LP-2025-339 se realiza | >¢ Iccibi6 mediante el

VISILVIINOD

No.4 (mayo 1 enviaron  observaciones al | entrega del informe No 4 V1. se ORI .SDHT LP Aprobado la version 1
A mayo 31) |. . .., 2025-343 se realiza entrega
informe mensual en su version | encuentra en  revision  de ;
2 . del informe No 4 V1,
1. interventoria
se recibi6d mediante
comunicado SDHT-LP-2025- Se recibi6 mediante el
N . NO SE HA RECIBIDO, EL DIA )
No.5 (junio 1 | 327 realizando la entrega del comunicado ~ SDHT-LP- .,
o : DE HOY SE ENVIO EL ] Aprobado la version 1
A junio 30) |informe mensual No5. Se 2025-344 se realiza entrega
.. APREMIO No 1. ;
encuentra en revision de del informe No 4 V1.

interventoria

Finalmente, la interventoria recordd que el contrato contintia con un presunto incumplimiento, situacion que ya fue
informada oportunamente a la Entidad y sobre la cual se estd a la espera del pronunciamiento correspondiente. Se
explico que, una vez la Entidad adelante el tramite respectivo, se surtira el procedimiento establecido, garantizando
el debido proceso para el contratista.
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Concluidos los temas previstos para el comité, la interventoria consulto si existian observaciones adicionales por
parte de los asistentes. Finalmente, se indic6 que el proximo comité podra realizarse de manera presencial o virtual,

dependiendo de la programacion de la reunion prevista con el equipo de Eco barrios.

10. COMPROMISOS:

ID | DESCRIPCION RESPONSABLE FECHA
1 Remision del plan de contingencia CONTRATISTA 15/07/2026
2 Remision de los documentos de factibilidad del componente de Redes eléctricas y de gas CONTRATISTA | 24/07/2026
3 Remision de los documentos de factibilidad del componente de Redes hidrosanitarias CONTRATISTA | 24/07/2026
4 Subsanacion informe de factibilidad del componente de topografia CONTRATISTA 17/07/2026
5 Implantacion del proyecto para presentar a la ETB CONTRATISTA 19/07/2026
6 Subsanacion del informe de factibilidad del componente de estructuras CONTRATISTA | 24/07/2026
7 Subsanaleon_ del informe de recopilacién y analisis de la informacion del componente de CONTRATISTA | 22/07/2026
geometria Vial
8 Envio del informe de estudio de transito y movilidad CONTRATISTA | 22/07/2026
9 Envio de los informes semanales No 16 al No 18 CONTRATISTA 15/07/2026
10 Oﬁc10 independiente sol}mtand(’) el tramite de exclusion de los andenes de la meta fisica segliin CONTRATISTA 15/07/2026
lo informado en el Estudio de Titulos
11 | Subsanacion del presupuesto de la fase de factibilidad CONTRATISTA 17/07/2026
12 | Remision en fisico de los informes técnico y SST No. 1 CONTRATISTA Inmediato
11. FIRMA DE ASISTENTES
Nombre Cargo/Tipo de vinculacion CORREO ELECTRONICO Firma

Fernando Barbosa

Apoyo a la supervision

fernando.barbosa@habitatbogota.gov.co

Ambiental — SST SDHT

Andrés Felipe Leguizamo

Apoyo a la supervision Social

andres.leguizamon@habitatbogota.gov.co

SDHT

Adrian Beltran

Apoyo a la supervision Técnico

adrian.beltran@habitatbogota.gov.co

SDHT

Monica Jimena Guerra

Directora de interventoria

Interventoriapoligonales1333@gmail.com N J

Tatiana Rodriguez

Coordinadora Interventoria

Interventoriapoligonales1333(@gmail.com

Diana Marcela Velasquez

Profesional SST de interventoria

Interventoriapoligonales1333(@gmail.com

Ana Milena Rodriguez

Especialista Ambiental de

Interventoriapoligonales1333(@gmail.com

Hi }/{Y’rr.r '~--'|II.!"..

interventoria

Maria Vergara

Profesional en Gestion Social de

Interventoriapoligonales1333(@gmail.com

interventoria

! 3 L \_}ex Af & r‘_‘.

Jaime Nicolas Nifio

Apoyo técnico de interventoria

Interventoriapoligonales1333(@gmail.com

Director de Consultoria

ot Ticotas Tits

Julian David Forero
Riafo

CONSORCIO HABITAT
BOGOTA 2025

Habitat3g2025@gmail.com
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Laura Fernanda Triana

Gerente de proyectos
CONSORCIO HABITAT
BOGOTA 2025

Habitat3g2025@gmail.com

Tatiana Cano

Apoyo Juridico
CONSORCIO HABITAT
BOGOTA 2025

Habitat3g2025@gmail.com

Thon Alexander Avila

Especialista en Gestion
Ambiental CONSORCIO
HABITAT BOGOTA 2025

Habitat3g2025@gmail.com

Luis Carlos Galvis

Especialista de Vias
CONSORCIO HABITAT
BOGOTA 2025

Habitat3g2025@gmail.com

Enrique Arévalo Franco

Coordinador BIM CONSORCIO
HABITAT BOGOTA 2025

Habitat3g2025@gmail.com

Oswaldo Amaya

CONSORCIO HABITAT
BOGOTA 2025

Habitat3g2025@gmail.com

Lizbeth Londofio

Profesional SST CONSORCIO
HABITAT BOGOTA 2025

Habitat3g2025@gmail.com

Aviso tratamiento de datos: La Secretaria Distrital del Habitat almacenara y hara uso de sus datos personales con la exclusiva finalidad de cumplir con su
i objetivo social de conformidad con la ley, y asi adelantar distintos procesos internos tales como: actividades administrativas, académicas, gestion del territorio |
i urbano y rural, desarrollo integral de los asentamientos, estructuracion de subvenciones para mejoramiento de vivienda entre otros.

i Con la suscripcion de este documento se entiende que autoriza la inclusién de sus datos personales en la base de datos de la Secretaria Distrital del Habitat, |
i con el fin de ser utilizados para cumplir los objetivos antes descritos y ser transferidos a terceros en el marco de las actividades de vivienda y habitat.

8:44 p.m.
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Barrios Unidos
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